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dr hab. inz. Jerzego Gataja, prof. uczelni

st. bryg. dr hab. inz. Adama Krasuskiego, prof. uczelni

1. Podstawy opracowania recenzji

Podstawe formalng opracowania recenzji stanowi Uchwata Nr 16/24 z dn. 27 czerwca
2024 r. Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Srodowiska, Gérnictwo i Energetyka Akademii Po-
zarniczej w sprawie wyznaczenia recenzenta rozprawy doktorskiej mt. bryg. mgr inz. tukasza
Kuziora.

Podstawe merytoryczng opracowania recenzji stanowi zatgczony do pisma kompletny
tekst rozprawy doktorskiej mt. bryg. mgr inz. tukasza Kuziora pod tytutem jak wyze;j.

Podstawe prawng recenzji stanowi Ustawa z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyz-

szym i nauce (Dz.U. poz. 1668 z pézn. zm.).

2. Ocena rozprawy doktorskiej
2.1. Ogolna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska ma charakter studialno-badawczy. Roz-
prawa zostata napisana w jezyku polskim i zaprezentowana w formie ksigzkowej formatu A4

na 223 stronach, ktére obejmuja zasadniczg czes$¢ rozprawy skfadajaca sie z wprowadzenia i 6
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rozdziatow (139 stron), z ktérych 3 rozdziaty stanowig czes¢ studialng, 2 rozdziaty poswiecone
sg analizowanym modelom, 1 rozdziat przedstawia wyniki analiz numerycznych wptywu MDJP
na ocene ryzyka pozarowego. Ponadto rozprawa zawiera podsumowanie i wnioski (8 stron),
wykaz literatury (6 stron), streszczenie w jezyku angielskim (1 strona), streszczenie w jezyku
polskim (1 strona) oraz spis tresci, objasnienia wazniejszych symboli i oznaczen, spis rysunkéw
i spis tabel (9 stron) oraz 7 Zatgcznikow (36 stron). Przedstawiony w rozprawie wykaz literatury

zawiera 93 pozycje.

Rozprawe doktorskg otwiera Wistep (5 stron), stanowigcy uzasadnienie podjecia tematu badan.

Rozdziat 1 rozprawy doktorskiej to zatozenia poznawcze, przedmiot i obszar badan oraz cel roz-
prawy. W rozdziale tym przedstawiono réwniez problemy i hipotezy badawcze, metody i na-

rzedzia badawcze (5 stron).

Rozdziat 2 rozprawy doktorskiej to opis podstawowe] charakterystyki przedmiotu badan, kto-

rym sg jednostki Paristwowej Strazy Pozarnej (12 stron).

Rozdziat 3 rozprawy doktorskiej poswiecony jest przeglagdowi literatury podejmujgcej tematyke
oceny dziatan Jednostek Ochrony Przeciwpozarowej. W rozdziale przedstawiono stan badan w
przedmiocie rozprawy oraz przeanalizowana 7 standarddw technicznych dotyczacych projek-
towania budynkdéw w sposdb zapewniajacy spetnienie celéw projektowych. Z uwagi na cel roz-
prawy analiza przepisow koncentruje sie na szczegdétowym przedstawieniu tych czesci standar-

dow, ktére opisujg dziatania JOP (34 strony).

Rozdziat 4 (44 strony) stanowi podstawowg cze$¢é rozprawy doktorskiej. W rozdziale tym przed-
stawiono syntetyczng prezentacje poszczegdlnych etapow dziatan JOP. Struktura rozdziatu jest
Scisle zwigzana z przyjetymi etapami dziatan JOP, dla ktérych przedstawiono wykorzystane

dane, sposoéb ich analizy oraz przyjetego opisu matematycznego.

W rozdziale 5 (10 stron), przedstawiono idee Multisymulacji oraz oprogramowanie Aamks, do

ktorego zostat zaimplementowany model dziatan jednostek PSP (MDIJP).
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W rozdziale 6 (13 stron) przedstawiono wyniki symulacji komputerowych, ktore pozwolity na
przeprowadzenie analizy wptywu uwzglednienia w badaniach MDJP na wyniki oceny ryzyka

pozarowego budynkow.

Prace zakoriczono Podsumowaniem (8 stron),w ktérym przedstawiono podsumowanie dyskusji

i rozwazan zwigzanych z zaproponowanym MDIJP.

Literatura (6 stron) wykorzystana w pracy jest dos¢ obszerna i obejmuje 93 pozycje. Warto
dodac, ze Doktorant powotuje sie w wiekszosci przypadkdw na najnowsze pozycje literatury z
zakresu tematycznego podjetego w rozprawie doktorskiej (61% pozycji wydanych po 2010 r.).

a 50 z nich jest w jezyku angielskim.

Do pracy dotaczono 7 Zatgcznikéw (36 stron), ktére w znacznym stopniu utatwiajg analize

danych i sposobu prowadzonych analiz przedstawionych w pracy.

2.2. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

Tytut rozprawy doktorskiej merytorycznie odpowiada jej zawartosci. Cel pracy zostat sfor-
mutowany jasno i precyzyjnie, a zrealizowane badania analityczne wraz z analizg uzyskanych
wynikow i wynikami symulacji numerycznych to potwierdzajg.

Cze$¢ studialna zawarta w pracy dotyczaca stanu wiedzy nt. wptywu dziatan gasniczych
prowadzonych przez JOP na ryzyko pozarowe budynku, jest poprawnie opracowana. Z uwagi
na rodzaj danych statystycznych Autor pracy zmuszony zostat do zaprezentowania metod ana-
liz zastosowanych w trakcie studiowania materiatow zrédtowych i opracowan dotyczacych ba-
danego problemu.

Gtéwnym problemem naukowo-badawczym podjetym w recenzowanej rozprawie byto
okreslenie wielkosci wptyw dziatan gasniczych JOP na ryzyko pozarowe budynku. W tym celu
wykorzystano rézne techniki wnioskowania statystycznego. Dodatkowo Autor rozprawy podjat
probe uzupetnienia brakujgcych do petnej analizy danych zwigzanych z czasem rozwiniecia ga-
$niczego. W tym celu przeanalizowat dane zebrane podczas testu terenowego. Wykorzystane
metody badawcze oceniam jako poprawne.

Tezy przedstawione w pracy zostaty sformutowane poprawnie.
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2.3. Struktura i edycja rozprawy doktorskie;j
Struktura rozprawy doktorskiej jest prawidtowo przyjeta (podziat na rozdziaty i podroz-
dziaty) i jest typowa dla prac o charakterze badawczo-analitycznym. Rozprawe napisano po-
prawng polszczyzng i zilustrowano w wystarczajgcym stopniu rysunkami i tabelami.
W rozprawie doktorskiej wystepuja nieliczne btedy o charakterze redakcyjnym i stylistycz-
nym. Ponizej przedstawiam kilka przyktaddéw:
e Str. 15 — ,Katastrofa naturalna lub awaria techniczna, ktérych skutki...”;
e Str. 15 - ... odpowiedzialne jest m.in. za kierowanie KSRG i ochrong ludnosci,....”;
e Str. 61 — ,W standardzie podano definicji krytycznych...”;
e Str. 73 —,,... sposobem ieh odwzorowania tych dziatan jest...”;

e Str. 80 —,,... wykorzystanym w niniejszej dysertacji programie stuzacy do ...”.

3. Uwagii pytania recenzenta
Uwagi:

Na stronie 11, w przypisie 5 Autor pracy stwierdza m. in. ze gesto$¢ obcigzenia ogniowego
nie ma najwazniejszego wptywu na prowadzenie skutecznych dziatan gasniczych i powinna jg
zastgpic¢ gestos¢ mocy pozaru. Niestety nie moge sie zgodzi¢ z tym stwierdzeniem, poniewaz
gestos¢ mocy pozaru w dalszym ciggu zalezy od gestosci obcigzenia ogniowego tylko wyrazo-
nego na jednostke czasu, poniewaz gesto$¢ obcigzenia ogniowego wyrazana jest w MJ/m?, a
gesto$é mocy pozaru to kW/m? = kiJ/s/m?.

Na stronie 53 Autor opisuje wzér na moc zredukowang pozaru Qs (t). Niestety zabrakto
wtracenia na temat wzoru na catkowitg moc pozaru, przez co podanie wzoru na tg wielkos¢
bez dodatkowego opisu wprowadza pewne zamieszanie i sam Autor w dalszej czesci pracy ma
ktopot z prawidtowym przywotaniem mocy zredukowanej pozaru i catkowitej moc pozarow —
przywotanie wzoru (13).

Na stronie 62 Autor we wzorze (14) podaje wartosci efektywnosci kri kyw rowne 0,5, a na
stronie 117 wartos¢ ke jako nie majgca wptywu na moc pozaru przyjeto réwng 1. Brakuje paru
stéw wyjasnienia, dlaczego.

Rys. 18, strona 64 niestety nie rozumiem, jak mozna w pierwszej kolejnosci rozpocza¢ ga-
szenie a nastepnie lokalizowac?

Ten sam problem ze zrozumieniem schematu ma miejsce na Rys.19, ze strony 65. Na sche-
macie réwnorzedne z czasem uzyskania dostepu i oceng zdarzenia wydaje sie okreslenie
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miejsca pozaru, a mimo to ponizej dla schematu 15 jeszcze raz podano czas na lokalizacje i
ugaszenie pozaru.

Wzér (62) na stronie 127, rozumiem, ze jest wzorem opisujgcym zagrozenie dla oséb zdro-
wych i w sile wieku? Czy ten sam wzdr obowigzywatby dla domoéw spokojnej starosci lub klinik
pulmonologicznych?

W?z6r (63), strona 127 — Autor pracy nie opisat wzoru, przez co mozna sie jedynie domyslic,
ze wzor z opisem funkcji erfc opisuje uzupetniajaca funkcje btedu dla rachunku prawdopodo-
bienstwa w przypadku rozktadu normalnego Gaussa, a nie jest funkcjg w programie C** zwra-
cajgcg wartosci od 0 do 2. Czy tak?

Pytania:

a) Str. 38 — Za pozar krytyczny uznano pozar o mocy do 15 MW. Dlaczego taka wartosc?
Jaka jest znana maksymalna moc pozaru?

b) Wzor (3), str. 52 — wzdr wyraza przewidywany czas podrozy t(D) pomiedzy dwoma
punktami D, ale wzor ten powstat na bazie doswiadczen na terenie Kanady. Czy jako
wzOr empiryczny moze by¢ przeniesiony bez korekty na terytorium Polski?

c) Nastronie 81 Autor rozprawy pisze, ze ,, Anglia jest krajem o zblizonym poziomie ... bez-
pieczenstwa pozarowego”. Prosze o wyjasnienie, czy zmiana przepiséow w 2018 roku,
ktore nakazujg ochrone SUG w budynkach mieszkalnych wysokich w Anglii, moze mie¢
wptyw na ocene ryzyka pozarowego budynku?

d) Czy Multisymulacja wykorzystuje sieci neuronowe? Bo na stronie 125 Autor pracy na-

pisat: ,wykorzystuje doswiadczenie zdobyte...”.

4. Whniosek koncowy

W mojej ocenie rozprawa doktorska Pana mt. bryg. mgr inz. tukasza Kuziora bedaca przed-
miotem recenzji jest aktualna i interesujaca pod wzgledem naukowym i praktycznym.
W rozprawie Autor podijat sie trudnej analizy statystycznej bazujgcej na rzeczywistych obser-
wacjach. W wielu analizowanych parametrach Autor pracy zmuszony byt do samodzielnej bu-
dowy populacji z wykorzystaniem metody bootstrap. Duzg wartoscig w prowadzeniu analiz
wynikajgcych z danych statystycznych jest spora wiedza praktyczna, ktdrg niewatpliwie Autor

rozprawy posiada.
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W moim przekonaniu Autor wykazat sie znajomoscig stanu wiedzy w dyscyplinie naukowe;j in-
Zynieria srodowiska, gornictwo i energetyka, umiejetnoscig sformutowania problemu nauko-
wego oraz samodzielnego prowadzenia pracy naukowej potrzebnej do jego rozwigzania.
Temat recenzowanej rozprawy doktorskiej ma znaczenie naukowe i aplikacyjne.

Biorac powyzsze pod uwage, przedtozong do recenzji rozprawe doktorskg Pana mt. bryg. mgr
inZ. Piotra Kuziora oceniam jako spetniajagcg wymagania Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 z pézn. zm.). W zwigzku z tym wnio-
skuje do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Srodowiska, Gérnictwo i Energetyka Akade-

mii Pozarniczej o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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