dr hab. inz. Grzegorz Pach, prof. PS Gliwice, 17.04.2025 r.
Politechnika Slaska
Wydziat Gornictwa, Inzynierii Bezpieczenstwa

i Automatyki Przemystowej

Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
dra Pawta Janika w postepowaniu habilitacyjnym w dziedzinie nauk

inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria bezpieczenstwa

1. Podstawa formalna

Niniejsza recenzja zostata wykonana na podstawie pisma Rady Doskonatosci
Naukowej z dnia 21 listopada 2024 r. oraz Uchwaty 5/25 Rady Dyscyplin Naukowych
Inzynieria Srodowiska, Goérnictwo i Energetyka oraz Inzynieria Bezpieczenstwa
Akademii Pozarniczej z dnia 25 lutego 2025 r. dotyczgcej powotania komisiji
habilitacyjnej w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego Panu dr. inz.
Pawtowi Janikowi w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria

bezpieczenstwa.

2. Podstawowe informacje o Habilitancie

Pan dr inz. Pawet Janik urodzit sie 10 lipca 1968 r. w Poddebicach. W 1993 r.
ukonczyt studia dzienne w Szkole Giéwnej Stuzby Pozarniczej i uzyskat tytut
zawodowy magistra inzyniera pozarnictwa na podstawie pracy magisterskiej pt.
LAnaliza systemdéw ubezpieczen od ognia w funkcjonujgcych instytucjach
ubezpieczeniowych w Polsce”.

W latach 1995 — 2000 byt uczestnikiem studiow doktoranckich w Akademii
Ekonomicznej w Poznaniu. W dniu 18 lipca 2000 r., na podstawie Uchwaty z dnia
7 lipca 2000 r. Rady Wydziatu Ekonomii Akademii Ekonomicznej w Poznaniu,
Habilitantowi zostat nadany stopien naukowy doktora nauk ekonomicznych.
Przedstawiona rozprawa doktorska nosi tytut ,Przyczyny pozaréw obiektoéw a wielkos¢

i mozliwosci ograniczania ryzyk ubezpieczeniowych”. Nalezy tutaj podkresli¢, iz mimo



tego, ze uzyskany stopien naukowy dotyczyt dyscypliny nauki ekonomiczne, to
tematyka rozprawy doktorskiej zwigzana byta z zagrozeniem pozarami oraz analizg
ryzyka. Wskazuje to na ciggtos¢ zainteresowan naukowych Habilitanta.

Poza wymienionymi powyzej studiami, Kandydat brat udziat w studiach
podyplomowych. W latach 1994-1995 byty to studia prowadzone przez Politechnike
t6dzkg w zakresie informatyki. Nie wskazat jednak w autoreferacie pracy koncowej
wymienionych studiow. Kolejne studia podyplomowe w ktorych Habilitant brat udziat to
studia w zakresie zarzgdzania kryzysowego. Studia te byly organizowane przez Szkote
Gtowng Stuzby Pozarniczej, trwaty w latach 2001-2002 i zakonhczyty sie pracg koncowg
pt. ,Wspdtpraca podmiotow odpowiedzialnych za ochrone débr Kkultury -
funkcjonowanie systemu”.

Na podstawie dokumentow przedstawionych recenzentowi nie stwierdzono, aby
Kandydat ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Do roku 2018 Habilitant byt zatrudniony poza jednostkami naukowymi. Z dniem
1 pazdziernika 2018 r. zostat zatrudniony na stanowisku dyrektora Instytutu w Centrum
Naukowo-Badawczym Ochrony Przeciwpozarowej im. Jozefa Tuliszkowskiego
Panstwowy Instytut Badawczy. Funkcje tg petni do chwili obecnej.

Dr Pawet Janik czesto brat udziat w charakterze wyktadowcy na studiach
podyplomowych i uzupetniajgcych. Prowadzit zajecia w Akademii Obrony Narodowej,
Szkole Gtéwnej Stuzby Pozarniczej/Akademii Pozarniczej, Politechnice toédzkiej,
Uniwersytecie Ekonomicznym w Poznaniu. Prowadzone zajecia miaty forme zaréwno

wyktadow jak i Ewiczen.

3. Informacje o obowigzujacych przepisach prawa i obowigzujgcych kryteriach

oceny

Wymagania stawiane osobom ubiegajgcym sie o uzyskanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego zostaty okreslone w artykule 219, a w szczegolnosci w ustepie
1 tegoz artykutu ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.). Ponizej przedstawiony zostat artykut 219
wspomnianej Ustawy.

LArt. 219. 1. Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:
1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny
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wktad w rozwaoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:

a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie
Z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutdw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych Ilub w recenzowanych materiatach z konferenciji
miedzynarodowych, ktdre w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne;

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang
w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci
zagranicznej.

2. Osiggniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ cze$¢ pracy
zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkiadem
osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego.

3. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiggnieé, ktorych przedmiot jest objety
ochrong informacji niejawnych.”.

W zatgczniku 3 do wniosku habilitacyjnego zostat przedstawiony dokument
potwierdzajgcy spetnienie pierwszego kryterium oceny, tj. posiadania stopnia doktora
przez Habilitanta. Do wniosku zostata dotgczona monografia naukowa pt. "Znaczenie
rozwoju metodyki analizy i oceny zagrozen pozarowych oraz innych miejscowych
zagrozen” oraz dotgczone zostaty 4 powigzane z nig artykuty naukowe. Tym samym
od strony formalnej Habilitant wskazat mozliwe przestanki do spetnienia punktu
drugiego ustepu 1 artykutu 219 wspomnianej ustawy. Wykazana w punkcie drugim
niniejszej recenzji aktywnos¢ Habilitanta w wiecej niz jedna uczelniach daje podstawy
dotyczgce spetnienia punktu trzeciego wymagan habilitacyjnych.

Nalezy wiec stwierdzi¢, przedstawit przestanki oraz informacje pozwalajgce na
dokonanie oceny spetniania wymagan habilitacyjnych.

Ocena merytoryczna dotyczgca spetnienia punktéw 2 i 3 ustepu 1 artykutu 219
ustawy o Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce zostanie przedstawiona w kolejnych

czesciach recenzji.



4. Ocena osiggniecia naukowego bedacego podstawg ubiegania sie

0 nadanie stopnia doktora habilitowanego

Osiggnieciem naukowym wskazanym przez dra Pawta Janika jako podstawa do
uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego jest monografia zatytutowana
,Zhaczenie rozwoju metodyki analizy i oceny zagrozeh pozarowych oraz innych
miejscowych zagrozen” oraz potgczony z nig cykl 4 artykutdw naukowych, ktore
zostaty opublikowane w czasopismach naukowych oraz recenzowanych materiatach

z konferencji miedzynarodowych. Artykutami tymi sa:

1. ,,Sposob oceny zagrozenia gminy i powiatu" — artykut zostat opublikowany
w kwartalniku Centrum Naukowo-Badawcze Ochrony Przeciwpozarowej
Bezpieczenstwo i Technika Pozarnicza

2. ,,Methodology of Threat Assessment of Municipalities and Districts" — artykut

zostat opublikowany w czasopismie Safety and Fire Technology

3. ,Inzynieria bezpieczenstwa pozarowego a wymagania przepiséw

przeciwpozarowych", opublikowany w materiatach VI Miedzynarodowej
Konferenciji ,,Bezpieczenstwo Pozarowe Budowli”
4. Unmanned Aircraft Systems Risk Assessment Based on SORA for First
Responders and Disaster Management” — artykut zostat opublikowany
w czasopismie Applied sciences.
Dodatkowo do wniosku habilitacyjnego zostata dotgczona pozycja ,Wytyczne
w zakresie ochrony przeciwpozarowej garazy w obiektach budowlanych,
przeznaczonych do tadowania samochodéw elektrycznych i hybrydowych plug-in”.
Szkoda, ze pozycja ta jednak nie zostata wymieniona w osiggnieciu naukowym
bedgcym podstawg do nadania stopnia doktora habilitowanego, gdyz posiada ona
znaczenie utylitarne nie tylko dla wtascicieli samochodow elektrycznych lecz réwniez
projektantéw garazy i stuzb ratowniczych.

Najistotniejszym elementem wskazanym jako osiggniecie naukowe jest
wymieniona monografia, co potwierdza takze Kandydat w swoim autoreferacie, tym
samym znaczgca czes¢ opinii bedzie wynikata z oceny tresci zawartych w monografii.

Monografia zostata zawarta na 198 stronach, zawiera 44 tabele i 41 rysunkow
i prawie 80 pozycji bibliograficznych, w tym publikacji zwartych, publikacji

w periodykach naukowych, aktéw prawnych i zasobow internetowych.
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Monografia oraz wskazane powyzej 4 artykuty zwigzane sg z tematykg zagrozen
spowodowanych nie tylko sitami natury, lecz zwigzanymi takze z dziatalnoscig
cztowieka. Autor przedstawia metody (w tym metody wtasnego pomystu) pozwalajgce
dokonywaC oceny zagrozehn oraz utatwiajgcych dokonanie wyboru posunie¢
umozliwiajgcych zwiekszenie bezpieczenstwa ludzi i ochrony débr materialnych.

Monografia zostata podzielona na pie¢ gtdwnych rozdziatdw stosunkowo
rownomiernie roztozonych w tresciach w nich zawartych. W rozdziale pierwszym Autor
przedstawia zadania jakie ma petni¢ krajowy system ratowniczo-gasniczy, wielkos¢
zasoboéw kadrowych i technicznych dostepnych w systemie, oraz co istotne dla dalszej
czedci rozwazan, informacje statystyczne dotyczgce pozarédw oraz zagrozen
miejscowych wraz z podziatem na ich rodzaje, rodzaje obiektéw w ktdrym zagrozenia
miejscowe lub pozary powstaly, a takze ich podziat ze wzgledu na lokalizacje.
W monografii Autor omawia jedynie wyniki badan dotyczgce podziatu pozarow
i zagrozen miejscowych ze wzgledu na ich przynaleznos¢ do wojewddztw. Nalezy
jednak sadzi¢, ze na podstawie danych uzyskanych ze zbiorow Komendy Gtowne;j
Panstwowej Strazy Pozarnej, podziat taki mozna uzyska¢ z doktadnoscig do powiatu
lub gminy. Znajomos¢ liczby pozaréw i zagrozeh miejscowych na poziomach gmin,
powiatéw, wojewodztw jest podstawg do odpowiedniego dysponowania zasobami
ludzkimi i technicznymi w skalach powiatow, wojewddztw i Polski. Mimo, ze informacje
przedstawione w rozdziale pierwszym nie sg same w sobie innowacyjne, to jednak sg
one bardzo istotne przy wykorzystaniu wynikdw oceny zagrozen uzyskanych za
pomocg przedstawionej w rozdziale drugim metody.

Tresci zawarte w rozdziale drugim oraz w artykutach 1 i 2 (numeracja wedtug
recenzji) sg najwazniejszym osiggnieciem naukowym Kandydata. Przedstawiona
w tych publikacjach zostata autorska metoda Habilitanta pozwalajgca na dokonanie
oceny zagrozenia w skali gminy i powiatu. Metoda polega na ustaleniu w skali
pieciostopniowej wartosci dla 17 czynnikdw powodujgcych zagrozenie w skali gminy
lub powiatu. Metoda uwzglednia liczbe mieszkancdéw gminy, rodzaj zabudowy, palnos¢
budynkéw, wysokos¢ budynkdéw, kategorie zagrozenia ludzi ze wzgledu na rodzaj
obiektow w gminie, liczbe zaktadow przemystowych, wystepowanie rurociggow do
transportu substancji palnych, rodzaje drog, gestosc¢ linii kolejowych, transport
drogowy materiatbw  niebezpiecznych, transport  kolejowy materiatéw
niebezpiecznych, cieki wodne i zbiorniki wodne, wystepowanie lasow lub innych

ekosystemow stwarzajgcych zagrozenie pozarowe, wystepowanie Ilotnisk oraz
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siedemnasty czynnik nazwany ,pozostate zagrozenia”. Na podstawie wartosci stopni
dla tych zagrozenh oraz prostego wzoru zostaje wyznaczany wskaznik zagrozenia
gminy. W swojej metodzie Habilitant przedstawit takze réwnie prosty (od strony
rachunkowej) sposéb oceny zagrozenia dla powiatow. Zaproponowat réwniez
odpowiednig reprezentacje graficzng przedstawiajgce wartosci wskaznika zagrozen
dla gminy/powiatu w skali powiatu/wojewodztw/kraju. Wymieniona metoda oceny
zagrozenia gminy/powiatu zostata takze wykorzystana przy ustalaniu wyposazenia
komend powiatowych i miejskich Panstwowej Strazy Pozarnej. Autor agreguje
poszczegodlne kryteria zagrozen do grup zagrozen:. pozarowego w obiektach
mieszkalnych i budynkach uzytecznosci publicznej, pozarowego w zakfadach
przemystowych, pozarowego w lasach, chemicznego, powodziowego, technicznego
w ruchu drogowym i kolejowym, katastrofy budowlane. Na podstawie wartosci
wskaznika zagrozenia w wymienionych grupach oraz czestotliwosci interwencji przy
zdarzeniach dotyczgcych wymienionych grup ustala wartos¢ normatywu wyposazenia
komend PSP. Zastosowanie tej metody ma wiec znaczenie praktyczne — pozwala
dokonywac optymalizacji rozmieszczenia, ograniczonych z natury rzeczy, $rodkéw
ludzkich i technicznych, w tym kierowac do wtasciwych rejondw Polski specjalistyczne
grupy ratownicze. Nalezy w tym miejscu nadmienic, ze przedstawione metody zostaty
wdrozone do praktyki, czego dowodem sg zapisy w zatgczniku 1 do Rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 17 wrzesnia 2021 r. w sprawie
szczegotowej organizacji krajowego systemu ratowniczo-gasniczego (a takze
w analogicznym rozporzadzeniu z dnia 3 lipca 2017 r. oraz rozporzgdzeniu z dnia
18 lutego 2011 r. w sprawie szczegdtowej organizacji krajowego systemu ratowniczo-
gasniczego). Tym samym autorska metoda Habilitanta posiada walory utylitarne. Co
istotne Kandydat zdaje sobie sprawe z mozliwosci, a wraz z ubiegiem czasu,
koniecznos$ci modyfikowania metody. Przyktadem na to jest dodanie do metody
czynnika zagrozenia uwzgledniajgcego pole powierzchni nieleSnych kompleksow
ladowych stwarzajgcych zagrozenie pozarowe. Swiadczy to o otwarto$ci badawcze;
Kandydata, ktéry nie upiera sie, ze raz stworzona metoda badawcza jest
niemodyfikowalna. W czasach obecnych pojawiajg sie nowe, nieznane wczesniej
zagrozenia wynikajgce min. z rozwoju dziatalnosci cziowieka, ktore to zagrozenia
powinny zostaé systematycznie uwzgledniane w metodach ich analizy oraz oceny.
Wartym podkreslania jest fakt, ze Habilitant zdaje sobie sprawe z wagi doswiadczenia

zespotdw eksperckich dokonujgcych analizy i oceny czynnikbw zagrozenia, co
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znajduje swoéj wyraz nie tylko przy opisie metody oceny zagrozenia gmin/powiatéw,
lecz przejawie sie takze w kolejnych rozdziatach monografii.

Rozdziat trzeci stanowi przeglad stosowanych metod oceny ryzyka powaznej
awarii. Autor w pierwszej czesci rozdziatu przedstawia obowigzki komendantow
powiatowych i wojewddzkich Panstwowej Strazy Pozarnej oraz obowigzki
prowadzacych zaktady duzego ryzyka oraz zaktady zwiekszonego ryzyka wynikajgce
z wprowadzenia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie kontroli
zagrozen powaznymi awariami zwigzanymi z substancjami niebezpiecznymi.
Wskazuje na przepisy Prawa o ochronie srodowiska podkreslajgce koniecznosc¢
przeprowadzania analiz ryzyka. W drugiej czesci rozdziatu Habilitant omawia
stosowane metody oceny ryzyka dzielgc je na metody porownawcze i systemowe.
Lektura tego rozdziatu powoduje jednak pewien niedosyt. Autor wsrdéd pytan
badawczych wskazuje na pytanie ,Jakimi wadami oraz zaletami charakteryzujg sie
poszczegolne metody?”. Niestety mimo opisania poszczegolnych metod brak jest w
rozdziale trzecim podsumowania w ktorym zawarta bytaby odpowiedz na wspomniane
pytanie. Brak takiej pogtebionej refleksji skutkuje odbiorem przez czytelnika tego
rozdziatu jako mato innowacyjnego. Wydaje sie, ze przy doswiadczeniu zawodowym
Kandydata, dokonanie oceny wymienionych metod nie powinno stworzy¢ problemu.

Rozdziat czwarty Habilitant poswiecit omowieniu dwéch rzeczywistych przyktaddéw
analizy i oceny ryzyka. Pierwszy przykfad zwigzany byt z turniejem finatowym
Mistrzostw Europy w pitce noznej, ktory miat miejsce w Polsce w 2012 r., za$ drugi
przyktad dotyczyt oceny i analizy dla portobw morskich. W ramach analizy ryzyka dla
Mistrzostw Europy opracowany zostat dokument pt. ,Krajowy bilans zagrozen
i szacowanie ryzyka zwigzanego z organizacjg finatowego turnieju mistrzostw Europy
w Pitce Noznej 2012”. Zespot analiz, ktéremu przewodniczyt Kandydat opracowat 78
scenariuszy (podzielonych na grupy) potencjalnych zdarzen niebezpiecznych, dla
ktérych przeprowadzono analize i ocene ryzyka. W monografii w tabelach na stronach
118-128 przedstawiono podstawowe informacje zwigzane 2z rozpatrywanymi
scenariuszami. W moim odczuciu brakuje jednak w tych tabelach wartosci
kwantyfikacji prawdopodobienstwa zajScia zdarzenia oraz jego skutkow
wyznaczonych dzieki pracy Zespotu. Podanie takich informacji wzbogacitoby wiedze
czytelnikdw, a takze mogtoby (co stusznie posrednio zauwaza Habilitant) okazac¢ sie
przydatne przy ocenie przysztych wydarzen o charakterze masowym. Drugi przyktad

dotyczyt oceny zagrozenia pozarowego lub innego losowego zagrozenia dla portéw
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morskich. Habilitant wraz z zespotem ktéremu przewodniczyt opracowat w 2013 r.
dokument pt. ,Metodyki oceny zagrozenia w portach morskich”. Opracowana ocena
byta dwuetapowa: pierwszy etap polegat na dokonaniu oceny indeksowej, drugi etap
za$ uszczegotowiat wyniki z pierwszego etapu o ocene systemowg dotyczgca
poszczegolnych weztdw. Podkresli¢ tutaj nalezy, ze etap pierwszy bazowat na
autorskim rozwigzaniu Habilitanta przedstawionym w rozdziale drugim monografii.
Brakuje jednak opisu przyczyn wyboru metody PHA jako metody wybranej w drugim
etapie. Podsumowujgc rozdziat czwarty nalezy podkresli¢ role przewodniczgcego
Habilitanta w zespotach opracowujgcych metody oceny zagrozen dla przypadkow
szczegolnych. Wskazuje to nie tylko na umiejetno$¢ wspotpracy w zespotach
badawczych, lecz réwniez wykazywanie sie aktywnoscig o ktdrej mowa w punkcie 3
ustepu 1 artykutu 219 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Rozdziat pigty monografii sktada sie z trzech czesci. W pierwszej Autor
przedstawia zastosowanie wybranych metod poréwnawczych oraz metod
systemowych w inzynierii bezpieczehstwa pozarowego. W tym miejscu dokonuje
oceny wad i zalet metod. Dotyczy to jednak tylko niektérych metod przedstawionych
w rozdziale trzecim, a przeciez mozna by oczekiwac petniejszej oceny. Troche szkoda,
ze nie przedstawit w tej czesci pracy analizy i oceny jednego obiektu za pomocg
wybranych metod. Pozwolitoby to dokona¢ ich wzajemnego poréwnania, wykazac
przewagi, a takze odpowiedzie¢ bardziej szczegdtowo na pytanie badawcze ,jakie
metody analizy i oceny ryzyka mogg by¢ wykorzystywane w charakterze narzedzi
inzynierii bezpieczenstwa pozarowego?” ktére zadat sam Habilitant. Do tresci tej tresci
rozdziatu pigtego nawigzuje takze publikacja 3.

Druga czes$¢ rozdziatu i nawigzujgca do niej publikacja 4 dotyczy ryzyka przy
uzytkowaniu bezzatogowych statkow powietrznych (BSP, UAV). Kandydat podjat
probe utworzenia dodatkowej listy kontrolnej do szczegdétowej oceny ryzyka
operacyjnego dla BSP. Lista kontrolna zawiera tagcznie 26 pytan w kategoriach
cztowiek, maszyna, misja, zarzgdzanie, srodowisko. Waznym jest, ze Autor zdaje
sobie sprawe z koniecznosci prowadzenie dalszych prac nad doskonaleniem metody,
a takze koniecznosci dostosowania listy kontrolnej pod konkretne potrzeby.

Ostatnia czes¢ rozdziatu pigtego dotyczy listy kontrolnej pozwalajgcej dokonac
oceny ryzyka w garazach znajdujgcych sie w obiektach przeznaczonych do
przechowywania i tadowania samochodow elektrycznych i hybrydowych. Znanym jest,
ze pozar samochodu elektrycznego odrdznia sie od pozaru samochodu o napedzie
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spalinowym. Jednoczesnie samochody elektryczne i hybrydowe prawdopodobnie
beda zwiekszaty swoj udziat w rynku. tym samym ustalenie wytycznych pozwalajgcych
oceni¢ ryzyko pozaru w garazu dla takich pojazdow jest waznym elementem
bezpieczenstwa. Jak juz wspomniano wczesniej, publikacja ,Wytyczne w zakresie
ochrony przeciwpozarowej garazy w obiektach budowlanych, przeznaczonych do
tadowania samochodow elektrycznych i hybrydowych plug-in” nie zostata wskazana
jako osiggniecie naukowe w mysl artykutu 219 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce. W mojej opinii powinna ona zosta¢ wskazana, gdyz jak sie domyslam za

rozdziat 10 odpowiada Habilitant.

Uwagi o charakterze polemicznym i krytycznym

Niektore uwagi wybrzmiaty juz w niniejszej recenzji, jednak w celu spetniania
obowigzku recenzenta pytania szczegotowe zostang przedstawione w jej dalszej
czesci. Pragne zauwazyc, ze czesto uwagi majg charakter polemiczny.

1. Autor przedstawia w autoreferacie jako elementy osiggniecia naukowego 4
publikacje. Pragne zwrdéci¢ uwage, ze dwie z nich ukazaty sie 17 lat temu, sg
one jednak istotne pod katem rozwazan Habilitanta. W mojej opinii wartym
rozwazenia byto dodanie ,mtodszych” publikacji.

2. Od wdrozenia autorskiej metody Habilitanta do praktyki mineto juz znacznie
ponad 10 lat. Dopiero po tak dtugim okresie czasu Kandydat ztozyt wniosek
habilitacyjny. W mojej opinii wynikato to z checi dokonania jak najlepszej
walidacji metody. Dodam, ze czestym jest ubieganie sie o awans naukowy
zaraz po opracowaniu metody, nie czekajgc na jej walidacje.

3. Analiza statystyczna przedstawiona w rozdziale pierwszym monografii
mogtaby by¢ szersza, np. uwzgledniaé gesto$¢ zaludnienia, wspoétczynnik
determinaciji R?, rownanie linii trendu.

4. W monografii (ale juz nie w autoreferacie) wystepujg usterki utrudniajgce jej
czytanie. Na stronie 30 ryciny 1 i 2 brak jest petnej legendy, podobnie rycina 8
(strona 38) nie zawiera opisu zottego stupka. Strona 51 - btednie
przedstawiono dolng granice dla czwartego stopnia zagrozenia. Strona 69,
rycina 2 — pojawienie sie zagrozenia P4, ktore wczesniej nie zostato omowione.
Tabela 7 strona 72 monografii — przydatna bytaby data kategoryzaciji.

Niewielkie watpliwosci budzi rycina 2 na stronie 147 i jej znaczne



podobienstwo do ryciny 9 ze strony 89. Strona 152 — btedne powofanie sie
w tek$cie na tabele 2 (poprawny numer tabeli to 4).

. Wartym rozwazenie jest kwestia czestotliwosci wykonania oceny zagrozenia
gminy i powiatu w skali roku kalendarzowego. Warto$ci stopni zagrozenia dla
niektorych kryteriow (w szczegoélnosci dla kryterium ,Zagrozenie pozarami
lasow”, ,Stwarzajgce szczegdlne zagrozenie pozarowe nielesne ekosystemy
lgdowe”) wydajg sie byc¢ silnie zalezne od pory roku, stanu suszy.

. Dyskusyjny jest zapis z 28 strony autoreferatu (identyczny z zapisami z 63 i 64
strony monografii) ,Ilch $rodki skoncentrowane sg wokét punktow
odpowiadajgcych wartosciom, ktére przyjmowatby wskaznik He w przypadku
kwalifikacji wszystkich czynnikow zagrozenia odpowiednio do stopni
zagrozenia Zu, Zu oraz Zwv...". Zapis taki wskazuje, ze dla drugiego stopnia
zagrozenia srodek przedziatu powinien skoncentrowac sie wokot wartosci 4,25,
dla trzeciego stopnia — 5,67, zas dla czwartego 8,5. Analiza granic przedziatow
podanych w tabeli 4 w autoreferacie wskazuje jednak, ze tak nie jest.

. Wartym wyjasnienia jest brak ujecia kryteriow ,Rurociggi do transportu ropy
naftowej i produktow naftowych oraz gazociggi”, ,Cieki i zbiorniki wodne
(zagrozenia utonieciami)” oraz ,Lotniska, rejony operacyjne lotnisk oraz
lgdowiska dla Smigtowcdw” przy wyznaczaniu normatywdw wyposazenia
komend PSP (strona 31 autoreferatu).

. Na rycinach 3 oraz 4 znajdujgcych sie na stronie 33 autoreferatu Habilitant
przedstawia mape krajowg dla normatywéw wyposazenia w zakresie
zagrozenia chemicznego i powodziowego — stan na rok 2013. Szkoda, ze nie
zostata przedstawiona mapa bardziej aktualna ze wzgledu na rok. Numeracja
rycin w autoreferacie jest nieprecyzyjna, np. wystepujg dwie rézne ryciny
0 numerze 3.

. Szkoda, ze przy ocenie szacowania ryzyka zwigzanego z organizacjg
finalowego turnieju Mistrzostw Europy w pitce noznej nie zostaty

zaprezentowane wyniki chociaz dla jednego z rozpatrywanych scenariuszy.

10.Wartym dalszych badan zwigzanych z Ilistg kontrolng 2zwigzang

z uzytkowaniem bezzatogowych statkdw powietrznych jest uwzglednienie
czynnikéw: zrodta emitowania fal radiowych moggcych zaktécac systemy BSP,
obiekty moggce zakitéca¢ magnetometr (kompas), sprawdzenie wyposazenia

do lotu (kamizelka — w tym jej zatozenie, opcjonalnie apteczka, gasnica).
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Niezaleznie od wymienionych wczesniej uwag, do najwazniejszych waloréw pracy
.Znaczenie rozwoju metodyki analizy i oceny zagrozeh pozarowych oraz innych
miejscowych zagrozen” oraz uzupetniajgcych jg artykutow zaliczam:

- opracowania autorskiej metody oceny zagrozen dla gmin i powiatow, ktora
znalazta zastosowanie w praktyce,

- opracowanie metod oceny ryzyka dla przypadkéw szczegolnych,

- opracowanie metod oceny ryzyka uwzgledniajgcych rozwoj technologiczny

obecny w Polsce w ciggu ostatnich lat.

Ze wzgledu na powyzsze, uwazam, ze wskazane przez Habilitanta osiagniecie

naukowe stanowi znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny naukowej inzynieria

bezpieczenstwa.

5. Ocena pozostatego dorobku naukowego

O wartosci osiggnie¢ naukowych Habilitanta Swiadczg takze publikacje, ktore nie
zostaty wskazane jako wchodzgce w sktad osiggniecia naukowego. Dr Pawet Janik
jest autorem 10 rozdziatbw w monografiach naukowych (wszystkie opublikowane po
uzyskaniu stopnia naukowego doktora, w tym jedna wskazana w osiggnieciu
naukowym). Wszystkie wymienione publikacje zwigzane byly z zagrozeniem
pozarowym, analizg zagrozenia pozarowego oraz innych zagrozen, ochrong
przeciwpozarowg. Podkresli¢ nalezy, ze 6 z 10 rozdziatbw w monografiach Habilitant
opublikowat jako samodzielny autor, zas dla pozostatych czterech wkfad autorski
Kandydata wynosit 70%, 50%, 50% oraz 25%. Wnioskodawca odgrywat wiec wiodgcag
role w ramach powstawania wspoétautorskich prac naukowych. Habilitant jest takze
autorem lub wspotautorem 31 publikacji w czasopismach naukowych, w tym 28 po
uzyskaniu stopnia doktora. Zwréci¢ uwage nalezy na aktywnos$é naukowg p. Pawta
Janika od roku 2020, od ktérego to roku opublikowat 16 artykutow w uznanych
czasopismach naukowych posiadajgcych wysokie wartosci punktowe wyrazane tzw.
~punktami ministerialnymi”. Czasopismami tymi byty: Nature — scientific report,
Przemyst Chemiczny, Applied Sciences, Materials, Energies, Safety and Fire
Technology. W publikacjach wieloautorskich wktad Kandydata wynosit od 10% do
50%. Kandydat jest osobg aktywng naukowo. Przedstawit (a czesciowo zamierza
przedstawic¢) 82 referaty na konferencjach o charakterze naukowym lub naukowo-

technicznym, w tym 77 po uzyskaniu stopnia doktora. Zdecydowana wiekszos¢ (64)
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wystgpien konferencyjnych przedstawionych w autoreferacie to wystgpienia
samodzielne. Trzeba jednak dopowiedzieC, Zze niektore z referatdw wymienionych
w autoreferacie miaty miejsce juz po dacie ztozenia wniosku habilitacyjnego. Wskazat
takze na udziat w 16 komitetach konferencji naukowych, w tym miedzynarodowych.
Jednak takze tutaj 3 konferencje miaty miejsce po 15 listopada 2024 roku, a wiec po
dacie ztozenia wniosku habilitacyjnego. Silng strong Kandydata jest udziat
w projektach badawczych, w tym 4 miedzynarodowych. Dla 7 projektdw byt
zatrudniony w charakterze wykonawcy. Pewnym mankamentem jest brak projektu
w ktérym Habilitant petnitby funkcje kierownika projektu. Wartymi szczegdlnego
zainteresowania i docenienia sg projekty miedzynarodowe pt. ,Management of Natural
and Technological Hazards in Central and Eastern European Candidate Countries”,
“Wdrozenie Dyrektywy SEVESO II” oraz “Secure Site”. Udziat w tych projektach
pozwala sgdzi¢ o aktywnosci naukowej Habilitanta realizowanej nie tylko w jednej
jednostce naukowej lecz nawet o zasiegu zagranicznym. Dr Janik jest rowniez
recenzentem publikacji naukowych, zarowno monografii jak i artykutdw — tgcznie
w liczbie 24, w tym gtéwnie dla, Zeszytow Naukowych SGSP, kwartalnika CNBOP
Bezpieczenstwo i technika pozarnicza, czasopisma Safety and Fire Technology,
w ktérych to petni funkcje redaktora naczelnego. Habilitant w ramach wspotpracy
z Narodowym Centrum Badan i Rozwoju dokonat recenzji 5 wnioskow projektowych.
Kandydat jest takze czionkiem organizacji i towarzystw naukowych, wsréd ktorych
mozna wymieni¢: Rada Gtéwna Instytutéw Badawczych, Rada Naukowo-Techniczna
przy Komendancie Gtéwny PSP, Rada Naukowo-Techniczna przy Ministrze Spraw
Wewnetrznych i Administracji, rada Naukowo-Techniczna Stowarzyszenia Inzynieréw
i Technikéw Pozarnictwa.

Wedtug oswiadczenia Habilitanta, jego wskazniki bibliometryczne na dzien
sktadania wniosku habilitacyjnego wynosity:

- sumaryczny impact factor — 30,75,

- liczba cytowan w Google Scholar — 172 z autocytowaniami, 125 bez autocytowan,

- indeks Hirsha — wedtug Google Scholar 8, wedtug Web of Science 4,

- sumaryczna liczba punktow MNiSW 1485 punktow.

Warto$ci wymienionych wskaznikdéw sg co najmniej przyzwoite.
Kandydat nie wskazat w dokumentacji habilitacyjnej wartosci wskaznikow
bibliometrycznych w chwili uzyskania stopnia naukowego doktora, nalezy jednak
sgdzi¢, ze przy niewielkiej liczbie publikacji (3 artykuty), wspomniane wskazniki miaty
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wartos¢ bliskg 0 w momencie uzyskania stopnia naukowego doktora. Tym samym
zdecydowana wiekszos¢ dorobku naukowego zostata opublikowana po uzyskaniu
stopnia doktora.

Ze wzgledu na przedstawiong powyzej dziatalno$¢ naukowg nie ograniczajgca sie
do jednej jednostki naukowej, bedgcg takze dziatalnoscia o wymiarze
miedzynarodowym, uwazam ze Kandydat spetnit kryterium dotyczgce wykazania sie

istotng aktywnoscig naukowg lub artystyczng.

6. Ocena dorobku organizatorskiego, dydaktycznego i popularyzatorskiego

Silng strong Habilitanta jest dziatalnos¢ popularyzatorska. Dr Janik jest autorem
12 rozdziatbw w monografiach specjalistycznych (w tym 8 samodzielnych) oraz 52
publikacji w czasopismach specjalistycznych. Ponad 90% wspomnianych publikaciji
w czasopismach jest publikacjami samodzielnymi. Kandydat publikowat w:
Przeglgdzie Pozarniczym, Ochronie Przeciwpozarowej, Wiadomosciach Projektanta
Budownictwa, Cyrkulacjach, a jego publikacje dotyczyty zagrozeniu pozarowemu oraz
ochronie przeciwpozarowej oraz awariom przemystowym i ocenie ryzyka. Tak znaczna
liczba specjalistycznych publikacji oraz ich ukierunkowanie na tematyke zwigzang
z osiggnieciem  naukowym jest przyczyng wysokiej oceny dziatalnosci
popularyzatorskiej Habilitanta.

Kandydat jest takze wspoétautorem patentu z roku 2021.

Whnioskodawca prowadzit zajecia w formie wyktadow w Akademii Obrony
Narodowej oraz w Szkole Gtownej Strazy Pozarniczej. Prowadzit takze zajecia
w Politechnice toédzkiej oraz Uniwersytecie Ekonomicznym w Poznaniu. Wedtug
informacji zawartych w autoreferacie petnit role prowadzgcego dla ponad 50 prac
dyplomowych oraz byt promotorem 4 prac magisterskich. Nalezy tutaj podkresli¢, ze
Habilitant nie jest pracownikiem uczelni, a instytutu badawczego. Doceniam zatem
dziatalnos¢ dydaktyczng Habilitanta, gdyz dla jednostki naukowej w ktdérej pracuje
gtdbwnym celem nie jest prowadzenie dziatalnosci dydaktycznej. Warto takze dodac,
ze Habilitant pemit juz funkcje promotora pomocniczego dla p. Mateusza Biel na
Wydziale Inzynierii Materiatowej i Ceramiki w Akademii Gorniczo-Hutniczej
w Krakowie. Doktorat pt. ,Nowoczesne srodki gasnicze i skuteczno$¢ ich dziatania”
zostat obroniony w 2022 roku. Aktualnie Kandydat takze petni funkcje promotora

pomocniczego dla p. Piotra Kaczmarzyka w ramach wspotpracy z Politechnikg
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Poznanskg. Habilitant prowadzit takze liczne szkolenia, w tym szkolenia dla
rzeczoznawcow do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.

W zakresie dziatalnosci organizacyjnej nalezy wskaza¢ przede wszystkim
petnienie funkcji Dyrektora Instytutu w Centrum Naukowo — Badawczym Ochrony
Przeciwpozarowej. Habilitant petni role redaktora naczelnego w czasopismach
Bezpieczenstwo i technika pozarnicza oraz Safety and Fire Technology. Jest takze
cztonkiem rad wspomnianych w pigtym punkcie niniejszej recenz;ji.

Podsumowujgc, pozytywnie oceniam dziatalno§¢ Kandydata w zakresie

organizatorskim, dydaktycznym i popularyzatorskim.

7. Wniosek koncowy

Ze wzgledu na zamieszczong powyzej ocene osiggniecia naukowego w postaci
monografii zatytutowanej ,Znaczenie rozwoju metodyki analizy i oceny zagrozen
pozarowych oraz innych miejscowych zagrozen” i potgczonymi z nig cykl 4 artykutow
naukowych oraz ocenie pozostatego dorobku naukowego, dydaktycznego,
organizacyjnego i popularyzacyjnego, stwierdzam, ze dr Pawet Janik spetnia na
poziomie wystarczajgcym warunki do ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie inzynieria bezpieczenstwa, ktore to warunki zostaty opisane w artykule
219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z
2024 r. poz. 1571, z pé6zn. zm.).

W zwiazku z powyzszym wnosze do Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu

0 nadanie stopnia doktora habilitowanego dr. Pawlowi Janikowi oraz do Rady

Dyscypliny Inzynieria Srodowiska, Gornictwo i Energetyka oraz Inzynieria

Bezpieczenstwa Akademii Pozarniczej o podjecie uchwaty o nadaniu dr. Pawlowi

Janikowi stopnia doktora habilitowaneqo w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych

w dyscyplinie inzynieria bezpieczenstwa.

Elektronicznie podpisany przez:

Grzegorz Antoni Pach

Gliwice, 17.04.2025r.
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